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nE TIM
ﬁ ﬁ ﬁ ﬁ TRIBUNAL I!UST\Q,DUngEDO MARANH/;:

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO MARANHAO
FORUM DESEMBARGADOR SARNEY COSTA
COMARCA DA ILHA

JUIZO DA 42 VARA CIVEL

Processo n.°0879612-87.2026.8.10.0001
Ac80:PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)

Reclamante:ACONTECE PRODUCOES LTDAAdvogado(s) do reclamante: RODRIGO
REGO RABELO OLIVEIRA (OAB 19458-MA)
Reclamado:ROGERIO RODRIGUES LIMA e outros (2)

DECISAO

Trata-se de Agdo de Obrigagédo de Fazer e Nao Fazer c/c Indenizagdo por
Danos Morais, com pedido de tutela de urgéncia, ajuizada por IMPACTO HUB
COMUNICAGCAO LTDA., titular do veiculo de comunicagdo Acontece Maranh&o, em face
de ROGERIO RODRIGUES LIMA, LIGIA DO NASCIMENTO TEIXEIRA e CAFE QUENTE
PRODUCOES LTDA.

Narrou a parte autora, em sintese, que publicou matéria jornalistica acerca
de decisdo proferida pelo Tribunal Regional Eleitoral do Maranh&o nos autos da
Representacdo n° 0601731-86.2026.6.10.0000, relativa a Pesquisa Eleitoral n°
MA-06492/2026.

Sustentou que, posteriormente, durante transmissao realizada no canal
“CAFE QUENTE PODCAST”, os requeridos Rogério Rodrigues Lima e Ligia do
Nascimento Teixeira teriam dirigido ao veiculo autor diversas expressdes e imputagdes
de carater ofensivo, entre elas a afirmagdo de que teria mentido, os qualificativos

” 11}

“vagabundo”, “pilantra” e “vendedor de noticia de mentira”, além de referéncias a suposta

1l = Numero do documento: 26092414090299800000177789041
5 A https://pje.tjma.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=260924140902998000001 77789041

..f.. Assinado eletronicamente por: JOSE AFONSO BEZERRA DE LIMA - 24/09/2026 14:09:02 Num. 192345916 - Pag' 1




compra de seguidores e participacdo em “milicia digital”, bem como convocagédo dos
espectadores para “derrubar” o perfil da autora.

Requereu, em tutela de urgéncia, a supressdo dos trechos ofensivos do
video, retratagdo publica pelo mesmo canal e direito de resposta mediante leitura e
exibi¢cdo integral da nota de esclarecimento juntada aos autos.

Juntou documentos de ID n° 192277738 a 192277754.

Posteriormente na peticdo de ID n°® 192299111, requereu o aditamento a
inicial para mudar o valor da indenizagdo por danos morais de R$ 4.863,00 (quatro mil,
oitocentos e sessenta e trés reais) para R$ 10.000,00 (dez mil reais), bem como realizou
o pagamento das custas complementares.

Juntou documentos de ID n° 192300431 a 192300467
E o necessério. Decido.

Nos termos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia
pressupde a presenga concomitante de elementos que evidenciem a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

Em juizo de cognicdo sumaria, proprio desta fase processual, deve ser
verificada a possivel colisdo entre os direitos fundamentais da liberdade de expresséo e o
direito a honra.

A Constituicdo Federal assegura, em seus arts. 5° IV e IX, e 220, a
liberdade de manifestacdo do pensamento, de expressdo, de comunicacao e de
informacdo, vedando a censura. Trata-se de garantia fundamental particularmente
relevante quando relacionada ao debate publico, a atividade jornalistica e a circulagao de
informacdes de interesse coletivo.

A liberdade de expressao, todavia, deve ser compreendida em harmonia
com as demais garantias constitucionais. O proprio texto constitucional assegura, no art.
5°, V, o direito de resposta proporcional ao agravo, além da correspondente reparacgao, e,
no inciso X, declara inviolaveis a honra e a imagem. De igual modo, o art. 220, § 1°, ao
assegurar a liberdade de informacgao jornalistica, expressamente determina a observancia
dos direitos previstos no art. 5°, IV, V e X.

Portanto, a garantia constitucional da livre expressdo protege a
manifestacdo de opinides, criticas, discordancias e avaliagdes, inclusive aquelas
formuladas de maneira contundente, mas ndo impede a atuagao jurisdicional posterior
quando, em exame concreto, a manifestagdo aparentemente ultrapassa a critica e atinge
direitos da personalidade mediante ataques pessoais ou imputagdes factuais
desabonadoras destituidas, ao menos neste momento processual, de suporte probatério.

No caso concreto, a documentacao juntada a inicial indica que a autora
publicou matéria acerca da Pesquisa Eleitoral n° MA-06492/2026, precisamente
identificada na publicagdo, consoante ID n° 192277741. Por sua vez, a decisao juntada
aos autos, proferida pelo Tribunal Regional Eleitoral do Maranhao na Representagédo n°
0601731-86.2026.6.10.0000, reconheceu a irregularidade daquele registro e tornou
definitiva a proibicao de divulgagao, publicacdo ou veiculagédo dos resultados da pesquisa
sob o registro impugnado, conforme ID n°® 192277740 - p. 9 a 17.
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Nesse contexto, a prova documental confere, nesta analise inicial,
plausibilidade a alegacdo da autora de que sua publicagéo feita no seu perfil do Instagram
possui suporte em decisdo judicial efetivamente existente e vigente, circunstancia que
fragiliza a afirmagao categdrica de que teria divulgado uma “mentira”.

Do mesmo modo, ndo se identifica, por ora, elemento documental que
fornega suporte as imputacbes de compra de seguidores ou participacdo da autora em
“milicia digital”.

Quanto as expressdes “vagabundo”, “pilantra” e “vendedor de noticia de
mentira”, bem como a convocacgao para que espectadores fossem ao perfil da autora e
ajudassem a “derruba-lo”, verifica-se, em cognigao sumaria, conteudo que aparentemente
excede a mera exposi¢cdo de opinido critica sobre a matéria jornalistica e assume
potencial concreto de atingir a reputacdo do veiculo perante seu publico, atingindo sua
honra objetiva.

Nesse sentido, entende o Supremo Tribunal Federal:

1. A plena protecédo constitucional a liberdade de imprensa € consagrada pelo
binémio liberdade com responsabilidade, vedada qualquer espécie de censura
prévia. Admite-se a possibilidade posterior de anélise e responsabilizagéo, inclus
ive com remogédo de conteudo, por informagdes comprovadamente injuriosas,
difamantes, caluniosas, mentirosas, e em relagdo a eventuais danos materiais e
morais. Isso porque os direifos a honra, intimidade, vida privada e a prépria
imagem formam a prote¢do constitucional a dignidade da pessoa humana,
salvaguardando um espago intimo intransponivel por intromissées ilicitas
externas. [...]. (STF. Plenario. RE 1.075.412/PE, Rel. Min. Marco Aurélio, redator
do acdrdao Min. Edson Fachin, julgado em 29/11/2023 (Repercussdo Geral —
Tema 995) (Info 1120))

Cabe mencionar que este juizo ndo desconhece que meras criticas acidas a
atividade da pessoa retratada na reportagem n&o configuram ato ilicito. Contudo, no caso
concreto, ante uma analise sumaria, verifica-se o exercicio irregular ou abusivo da
liberdade de imprensa pelos requeridos, visto que foram externadas expressdées sem
aparente suporte probatério, além de outras de cunho ofensivo.

Ressalto que essa conclusdo possui natureza estritamente provisoéria para
fins de andlise da tutela de urgéncia e nao representa juizo definitivo acerca da
responsabilidade civil dos requeridos, matéria que sera apreciada depois da formacao do
contraditério.

Esta presente, portanto, a probabilidade do direito.

O perigo de dano, por sua vez, decorre da propria natureza do meio
utilizado, porquanto o video permanece acessivel em plataforma digital, permitindo
reprodugdo, compartiihamento e renovacdo continua da exposicao do conteudo
impugnado. Em matéria de reputacéo de veiculo de comunicagéo, cuja atividade depende
diretamente da confianga de seu publico, a permanéncia das imputacdes potencialmente
ofensivas durante toda a tramitagao processual pode ampliar progressivamente os efeitos
da lesao e reduzir a utilidade pratica de provimento jurisdicional apenas ao final.
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A providéncia deve, contudo, ser moldada de maneira proporcional,
preservando-se tanto quanto possivel o conteudo legitimo do programa e restringindo a
intervencgao judicial as manifestagdes individualizadas que justificaram a tutela.

Por conseguinte, também nao identifico irreversibilidade qualificada capaz
de impedir a medida. A edi¢cdo do conteudo digital pode ser tecnicamente revertida e,
quanto a retratacdo e ao direito de resposta, eventual modificacdo posterior desta decisédo
podera ser igualmente comunicada ao publico, devendo prevalecer, nesta fase, a
necessidade de impedir a continua ampliacdo do dano indicado nos autos.

Presentes, assim, os requisitos do art. 300 do CPC, DEFIRO A TUTELA DE
URGENCIA, para determinar:

a) que os requeridos, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas contado da
intimacdo, promovam a edigdo do video publicado no canal “CAFE QUENTE PODCAST”,
disponivel no link https.//www.youtube.com/watch?v=m4jMN3cMwTc., suprimindo o
conteudo ofensivo constante dos intervalos de 06min42s a 07min11s e de 08min21s a
10min15s, especialmente as manifestagdes individualizadas na peticdo inicial,
preservando, na medida tecnicamente possivel, eventual conteudo estranho as ofensas,
bem como removam eventuais cortes ou reproducdes desses mesmos trechos publicados
em canais ou perfis sob seu controle;

b) que os requeridos promovam retratagdo publica no canal “CAFE
QUENTE PODCAST”, na primeira edigdo do programa transmitida apés a intimagdo, com
duracao, visibilidade e destaque equivalentes aos conferidos as manifestacbes
impugnadas. Caso nao seja realizada nova edi¢cdo do programa no prazo de 5 (cinco)
dias, a retratacdo devera ser veiculada em publicagdo autbnoma no mesmo canal dentro
desse prazo nas mesmas condi¢cdes de duracgao, visibilidade e destaque da manifestacao
impugnada;

c) a retratagdo devera compreender, em relagdo a requerida LIGIA DO
NASCIMENTO TEIXEIRA, o esclarecimento de que a publicacdo do Acontece Maranhdo
acerca da Pesquisa n° MA-06492/2026 teve como fundamento decisdao do Tribunal
Regional Eleitoral do Maranhdo, bem como sua retratagdo quanto aos qualificativos
“vagabundo” e “pilantra”, a imputagcédo de participacdo em “milicia digital”’, que ocorreu
sem embasamento probatério, e a afirmacgao de intencdo de “assassinar’ a reputacao do
instituto de pesquisa IPPI, consignando que né&o foi apresentado suporte fatico para tal
imputacao;

d) a retratagdo do requerido ROGERIO RODRIGUES LIMA devera
igualmente esclarecer que a publicagédo do Acontece Maranhdo acerca da Pesquisa n°
MA-06492/2026 teve como fundamento decisdo do Tribunal Regional Eleitoral do
Maranhao, retratando-se da expressao “vendedor de noticia de mentira” e da imputagao
de compra de seguidores, consignando nao haver elemento probatério apresentado para
esta afirmacao;

e) cabera a requerida CAFE QUENTE PRODUGOES LTDA., na qualidade
de responsavel pelo canal e pelo programa, disponibilizar os meios necessarios ao
integral cumprimento das determinagdes anteriores;
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f) o conteudo da retratagdo devera ser igualmente inserido e mantido, pelo
prazo minimo de 30 (trinta) dias, na descrigdo e em comentario fixado no video em que
foram proferidas as manifestagdes (link: https.//www.youtube.com/watch?v=m4jMN3cMw
Tc.), de maneira facilmente perceptivel aos usuarios da plataforma;

g) na mesma edicdo do programa em que veiculada a retratagéo,
assegurem os requeridos a autora o direito de resposta proporcional ao agravo, nos
termos do art. 5°, V, da Constituicdo Federal, mediante leitura integral e exibigéo integral,
sem cortes, comentarios intercalados ou edigdo capaz de alterar seu sentido, da Nota de
Esclarecimento juntada sob ID 192277749, conferindo-lhe destaque compativel com
aquele atribuido as manifestagdes objeto desta demanda;

h) o texto integral da referida Nota de Esclarecimento devera igualmente ser
disponibilizado na descrigdo do video em que ocorreram as manifestagdes (link: https://w
ww.youtube.com/watch?v=m4jMN3cMwTc.), pelo periodo minimo de 30 (trinta) dias.

Para assegurar efetividade a tutela, com fundamento nos arts. 297, 536 e
537 do CPC, fixo multa diaria de R$ 1.000,00 (mil reais) para o descumprimento de cada
obrigagédo acima determinada, limitada, globalmente, a R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais)
, sem prejuizo de posterior majoragdo, reducdo ou adogédo de outras providéncias
executivas caso se revelem necessarias.

Por conseguinte, a autora apresentou, antes da citagdo dos requeridos,
aditamento a peticao inicial no ID 192299111, requerendo a alteracdo do pedido de
indenizagdo por danos morais de R$ 4.863,00 (quatro mil, oitocentos e sessenta e trés
reais) para R$ 10.000,00 (dez mil reais), com a correspondente retificacdo do valor da
causa, tendo apresentado, ainda, documentacao relativa ao recolhimento das custas
complementares.

Dispde o art. 329, |, do Cddigo de Processo Civil que, até a citagdo, o autor
podera aditar ou alterar o pedido ou a causa de pedir independentemente do
consentimento do réu.

Como ainda nao aperfeicoada a relagdo processual pela citacdo dos
requeridos, inexiste impedimento ao aditamento. Assim, DEFIRO O ADITAMENTO A
PETIGAO INICIAL, para receber a alteracdo do pedido de indenizagdo por danos morais,
que passa a corresponder a R$ 10.000,00 (dez mil reais) e retificar o valor da causa para
R$ 10.000,00 (dez mil reais);

Citem-se as Requeridas para integrar a relagdo processual, no endereco
acima informado.

Intimem-se as partes para comparecerem, acompanhadas de advogado ou
de Defensor publico, a audiéncia de conciliagdo prévia, a ser realizada no 1° CEJUSC
(Centro Judiciario de Solugao dos Conflitos), localizado no Férum Desembargador Sarney
Costa, s/n, térreo, nesta capital, cabendo ao SEJUD (Secretaria Judicial Unica Digital),
conforme disponibilidade do sistema, designar a data, o horario e a sala para a realizagéo
do ato.

Caso o autor manifeste expressamente o desinteresse na conciliagdo e
havendo o desinteresse da Requerida na conciliagdo, podera indica-lo em petigao,

1l = Numero do documento: 26092414090299800000177789041
5 A https://pje.tjma.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=260924140902998000001 77789041

..f.. Assinado eletronicamente por: JOSE AFONSO BEZERRA DE LIMA - 24/09/2026 14:09:02 Num. 192345916 - Pag' 5




apresentada com 10 (dez) dias uteis de antecedéncia, contados da data da audiéncia,
hipdétese em que esta sera cancelada e iniciado o prazo para contestacio, a partir do
protocolo do pedido de cancelamento.

Ficam as partes desde ja advertidas de que o ndo comparecimento
injustificado a audiéncia de conciliagdo é considerado ato atentatorio a dignidade da
Justica e sera sancionado com multa de até dois por cento da vantagem econdmica
pretendida ou do valor da causa (§ 8°, art. 334, CPC/2015).

Fica o requerido advertido de que, na eventualidade da auséncia de acordo
na sobredita audiéncia, devera, a partir de entdo, apresentar contestagéo, no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de revelia, caso em que se presumirdo aceitos como verdadeiros
todos os fatos articulados pelo autor(a) (art. 344 do CPC/2015).

Também fica ciente o autor de que apds a juntada da contestagao, tera o
prazo de 15 (quinze) dias para réplica.

N&o alcangada a composigéo e superados 0s prazos ja assinalados, voltem
os autos conclusos para saneamento (art. 357, CPC/2015) ou julgamento antecipado da
demanda, nos termos do art. 355, do CPC/2015.

A intimacao desta decisdo devera ser realizada com urgéncia, diante da
natureza das obrigagdes impostas e dos prazos acima fixados.

Cumprida a diligéncia, aguarde-se a audiéncia e o transcurso dos prazos
processuais pertinentes.

OFICIE-SE A GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA PARA TOMAR CIENCIA
DA PRESENTE DECISAO.

O presente serve como carta/mandado de intimagao/citagdo e de oficio.
Intimem-se. Cumpra-se com urgéncia.

Sao0 Luis/MA, data do sistema.

JOSE AFONSO BEZERRA DE LIMA

Juiz de Direito Titular da 42 Vara Civel de Sao Luis
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